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(Cudntos rounds mas quieren Fox y usted, sefior secretario? -pregunté Margarito Montes a
Javier Usabiaga el pasado 9 de agosto en la reunién que el responsable de la politica agricola
tuvo con el Congreso Agrario Permanente (CAP). Desde la oficina de la Reforma Agraria, el
gobierno federal respondio este viernes tirando la toalla. Los dirigentes campesinos tradicionales
pueden ahora dormir tranquilos. La nueva administracién no quiere, por lo pronto, subirse al
ring. Ganaron lo que para ellos era central en esta etapa: su reconocimiento como interlocutores

unicos de las demandas de los campesinos y 100 millones de pesos para sus organizaciones.

En la negociacion con Maria Teresa Herrera, secretaria de la Reforma Agraria, los lideres rurales
no lograron un compromiso gubernamental para modificar la actual politica agricola. Tampoco
arrancaron la promesa de levantar el veto a la Ley de Desarrollo Agropecuario, mucho menos
una oferta de revision del Tratado de Libre Comercio. Pero, a cambio, obtuvieron el
financiamiento de 107 proyectos productivos, muchos de ellos destinados a tareas de
"capacitacion y organizaciéon”, nombre tras el que se oculta el apoyo econdémico al
funcionamiento de las organizaciones campesinas. La mitad de lo que recibieron el afio pasado.

De esta manera, la nueva administracién gubernamental en el agro dio marcha atrds a su
decisiéon de limitar la interlocucion del papel de las organizaciones corporativas del campo.
Siguid asi el camino trazado por su compaiiero de gabinete, el secretario de Trabajo, Carlos
Abascal, en su relacion con el mundo gremial: mantener buenas relaciones con la burocracia de
las centrales obreras y sindicatos nacionales "oficiales", en contra del reconocimiento de
representaciones sociales democraticas y auténticas.

En el CAP participan doce organizaciones. Algunas de ellas son sélo nacionales en su nombre,
porque su presencia real se limita a unas cuantas regiones. No cuentan con un padrén de
afiliados; muy pocas estarian en posibilidades de enfrentar exitosamente el levantamiento de un
censo o el recuento de sus socios. Su presencia se concentra en la ciudad de México y depende,
bésicamente, del reconocimiento que les da el gobierno en sus tramites y gestiones. Casi en
ningun estado las centrales que lo integran se coordinan entre si. Muchos de los membretes que
lo integran provienen de un tronco organizativo comun, y si tienen siglas diferentes es porque

sus lideres, mas que diferencias politicas, quieren tener, cada uno, su "propio rancho".



La UNTA, la Coduc y la CCC surgieron del antiguo Partido Socialista de los Trabajadores. La
CCI fue una escision de la CNC; la CIOAC, el CAM vy la Cosucc fueron, a su vez, producto de
rupturas -una de ellas conyugal- de la CCI. Otorgar al CAP el reconocimiento como
"interlocutor unico de las demandas campesinas” es una aberracién que ni los gobiernos del PRI

cometieron.

Existen centenares de agrupamientos rurales en las regiones y ramas productivas que no forman
parte del CAP. Muchas de ellas tienen mayor representatividad y capacidad de convocatoria que
varias de las centrales que integran el organismo cupula. Entre otras se encuentran: CNPA,
UNORCA, CNOC, AMUCSS, ANEC, Red Mocaf, CIOAC-independiente, el FDC de
Chihuahua. Agrupan a pequeiios productores de granos basicos, de café, forestales, uniones de
crédito, empresas comercializadoras sociales, y han protagonizado algunas de las jornadas de
lucha mas importantes de la sociedad rural en los ultimos aflos. Muy diferentes entre si, pero
también actores claves del mundo campesino fuera del organismo ctpula, son el Congreso

Nacional Indigena y Antorcha Campesina.

Salvo durante la marcha del 8 de agosto, en la que ademads participaron muchos grupos no
pertenecientes al CAP, este organismo no ha estado presente en las protestas campesinas de este
afo. Los protagonistas principales de las movilizaciones de maiceros, trigueros y cafetaleros
efectuadas en Sinaloa, Sonora, Chihuahua, Oaxaca, Veracruz o Chiapas han sido los propios

productores regionales.

Los funcionarios gubernamentales que han negociado con los agricultores descontentos han
tenido que tratar con sus dirigentes locales, no con los miembros de las centrales nacionales.
Incluso los cafieros, tan cercanos a la CNC, desconocieron a sus lideres y durante semanas se
negaron a levantar su plantén en contra de sus recomendaciones.

Durante afos, las administraciones del PRI asumieron que los campesinos eran cenecistas hasta
que no demostraran lo contrario. Ahora, en contra de su oferta de democracia y de las evidencias
del agotamiento de un modelo de relacion entre el Estado y el agro, el gobierno de Fox pretende
que la sociedad rural esté representada por el CAP.

El malestar en el campo es real y viene de lo mas profundo de la tierra. Intentar paliarlo dando
vida artificial al corporativismo agrario sobre la base de concesiones econémicas y el derecho de
picaporte de algunos lideres, y evadiendo, simultaineamente, la necesidad de una nueva politica
en el sector no hard sino hacerlo mayor.
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